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　　　　　　　　　　　　　　　　　意見書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　平成12年6月9日

電気通信審議会

　電気通信事業部会長　殿

　　　　　　　　　　　　　　　　　郵便番号　152

　　　　　　　　　　　　　（ふりがな）とうきょうとめぐろくやくも

　　　　　　　　　　　　　　　住　　所 東京都目黒区八雲3

　　　　　　　　　　　　　　（ふりがな）つついたかし

　　　　　　　　　　　　　　氏　　名　筒井多圭志　印

注　氏名を自筆で記入したときは、押印を省略できる。法人又は団体にあっては、

　その名称及び代表者の氏名を記載することとし、代表者が自筆で記入したとき

　は、押印を省略できる。

　電気通信審議会議事規則第５条の２及び接続に関する議事手続細則第２条の規定

により、平成１２年５月２５日付け郵通議第３０１６号で公告された接続約款案に
関し、別紙のとおり意見を提出します。

　注　用紙の大きさは、日本工業規格Ａ列４番とすること。

　　　再意見の場合は、誰の意見に対する意見なのかを明記すること。

　　　別紙にはページ番号を記入すること。

平成１２年５月２５日付け郵通議第３０１６号で公告された接続約款案における、指定電気通信設備に関する接続約款の変更案の申請についての意見書

まず、指定電気通信設備に関する接続約款の変更案の申請におきまして、意見を申し述べる機会を与えられたことを、感謝いたします。

概要2及び3について、
1. 指定電気通信事業者の指定電気通信設備に関する接続約款の変更案において、ＡＴＭ６００Ｍｂ／ｓ接続専用線に係る接続料を追加する前に、利用者の希望している、ダークファイバー、あるいは、IEEEスタンダード、10Base-SX(Single Mode)、100Base-SX(Single Mode), 1000Base-LXのインターフェース界面を許可するべきである。　得に、同一MA終端で接続する場合、それが不可能である理由は見出せない。

2. 同一MA終端接続料2,742,071円/月、(参考)ユーザ料金 (認可申請中)は、　 5,903,000円/月 (15km以下)であるが、同一MA終端において、2地点を接続するだけに過ぎない場合に、どのような理由で間にATM交換機が挿入され、その償却コストが利用者に課せられているのか?　あるいは、そうでないとすると、どのような理由で、ATMメガリンクスタンダードクラス155Mbpsと、比較してけた違いに高価な接続料となるのか?

3. 同一局舎終端の場合、局舎内設備は、パッチパネル間をパッチケーブルで接続するか、あるいは、ファイバーがスプライシングされているだけなのか、あるいは、600MbpsのATM交換機が接続されていることを想定したコスト構成なのか? そのような構成は、公正取引委員会告示不公正な取引方法において規定されている不当高価購入に該当する虞はないのか?

4. サービスの貿易の自由化条約第四議定書において、差別的でない希少資源へのアクセスと、公正な競争環境の整備を日本国は約束しているが、指定電気通信事業者がインターネットサービスを構成する際にシングルモードファイバーを用いたギガビットイーサーネットや、ファーストイーサーネットを使用してローコストに網構成できているのにもかかわらず、他の通信事業者に100倍以上高価なインターフェースを使用することを余儀なくさせることはいかがなものでしょうか?

5. ギガビットイーサーネットを使用すれば、インターフェースのコストは、米国のオンラインショップから買えば、900ドルの装置を両端に二つ購入するだけで事足りる。ATMメガリンク150Mクラス、同一MA終端はすでにサービスされているが、そのコストは、月20万円前後であるが、そのコストからATM交換機のコストを差し引いて、ギガビットインターネットのメディアコンバーターのコストを足して、減価償却を行えば、月額590万円ではなく、5万円程度で、1/100以下で1Gbpsの速度を利用者は享受できるし、現実に、指定電気通信事業者のインターネット事業部や、日本以外の諸外国ではそのようにしているが、指定電気通信事業者と、郵政省は、どのような理由で、ATM600MBPSを、利用者にとっては選択の余地のない形でサービスするのか? 

6. 同一MA終端において、2地点を接続するだけに過ぎない場合に、どのような理由で間にATM交換機が挿入され、その償却コストが利用者に課せられているのか?　 不当高価購入については公正取引委員会告示、不公正な取引方法にあたる虞はないか?　また、ギガビットイーサーネットにしておけば、機材コストは10万円のメディアコンバーターで事足りるのにもかかわらず、経済学的に見ても、パレート最適を外れる、誰も利用できないような不当な高価な価格設定において、指定電気通信事業者の利益を損ね、ハイテク立国していたはずの、日本のインターネット産業全体の利益と、日本の国益と、日本の将来の利益を損ねることになる虞は、議会制民主主義におけるDUEプロセスとして、政務次官をはじめとする政府与党関係者に十分説明されているのか?

7. ギガビットイーサーネットについて

郵政省の電気通信課の皆さんにアドバイスしたいのですが、このような答申を出す前に、1000BaseのメディアコンバーターをUSのオンラインショップから買ってきて愛三電線あたりで、1000Base-SXのイーサーネットカードを買ってきてみて、指定電気通信事業者のダークファイバーに接続してみてからにしても遅くないのではないでしょうか? 800ドルのものでも15km届きますよ。どうして600Mで、月500万かかるのですか?
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