
残課題に対する対応方針

項番 機能・帳票ＩＤ
構成員向け区分

報告・意見確認
内容 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細 区分 詳細

1
帳票ID0120073 税額

変更通知書（汎用紙）
意見確認

ベンダからの帳票デザインにかかる見直しを要望する意見を踏ま

え、別紙「【WT資料】（軽自動車税）帳票レイアウト」のとお

り、帳票レイアウトを修正する方針です。こちらの方針に対して

の賛否をご回答ください。

賛成 賛成 賛成 賛成

①項番30：加入者名／31：口座番号／33：収納代

行業者について、自治体によっては短期間に変更となること

が稀と見込まれますが、プレプリント可とならないでしょうか？

②一体型の場合、送付先部分以外を窓あき封筒等で隠し

て送付することが見込まれますので、通知書タイトルと通知内

容で送付先を隙間なく挟む形は、窓から通知内容が見えて

しまうおそれがないでしょうか。他の通知と同様、送付先部分

と通知タイトル・通知内容のブロックで分け、なおかつ窓あき

封筒でも通知内容が見えないよう送付先の周辺にスペース

を設けた方がよいのではないかと思料します。

賛成 賛成 賛成 賛成 特に意見なし その他

調定年度など細かい記載が多いため、もっと市民に分かりや

すくシンプルにすべきではないでしょうか。年度の部分が４連

続で同じような文言のためもっとシンプルに変更通知ならば、

変更年度だけで良いのではないでしょうか。課税年度の情報

については、J市では、納期限の記載によって充足している。ま

た、調定年度はあくまで自治体の事務処理の話であるため、

納税者への通知に記載する必要はなく、納税通知書番号の

記載で充足するものと考えられる。

賛成 その他

●L市は賛否を述べる立場にはありませんが、車種の欄については、帳票印字項目・諸元表で

は文字数が全角20字であり、最大文字数を考慮されたデザインであるか再確認を願います。

「特定小型原動機付自転車」は１１文字です。

●今回の意見確認とは別になりますが、「差引増減額」だと、税額変更前(A)－税額変更後

(B)となり、「増額」した時にマイナスになってしまいます。「(B－A)」とした方が一般的に分かりやす

いのではないでしょうか。

●レイアウトには通知書番号がありません。帳票印字項目・諸元表には通知書番号が二つ

（３と10）あり、混乱をしないでしょうか。

その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。

別紙「【WT資料】（軽自動車税）帳票レイアウト」から意見を踏まえ、「【WT結果】（軽自動

車税）帳票レイアウト」のとおり修正する。

（3.0版公開時）

WT以降の検討事項を反映させた。帳票レイアウトは3.0版を参照。

2
帳票ID0130103：照会

事項回答書（汎用）
意見確認

①ベンダから帳票レイアウトと印字項目・諸元表の整合にかか

る指摘がありました。指摘を踏まえ、他の回答様式に合わせる

形で、2 送付先 郵便番号、3 送付先 住所又は所在地、5

送付先 カスタマーバーコードは削除する方針です。機関名につ

いては、当該項目の下の○○長の「○○」の内容を補足した

趣旨となりますので、4氏名又は名称の諸元表「内容」に帳票

レイアウト上の「機関名」も含む旨を補足する方針です。

（自治体向け追加確認事項）

軽自WTにて、当該帳票には返信用封筒が同封される想定

か確認がありました。返信用封筒が同封されない場合を想定

し、本帳票、帳票ID0130101_住民票の照会について（回

答）及び帳票ID0130101_住民票の照会について（回

答）に送付先を印字することについての賛否をご回答ください。

②帳票レイアウトと印字項目・諸元表の平仄を揃える観点か

ら、「発行者」と「通知者」の表記を「発行者」に合わせる方針

です。（「発行者」の項目が印字項目・諸元表に定義されて

いる全帳票について）

こちらの方針に対する賛否をご回答ください。

賛成
（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
賛成

特に意見なし

（自治体向け追加確認事項）

差し支えない

賛成

（自治体向け追加確認事項）

見やすさの観点から、住所と名前は順番を変えたほうがいい

かと思います。

賛成
（自治体向け追加確認事項）

差し支えない
その他

①②賛成

●今回の意見確認とは別になりますが、「登録」は登録車のみの制度であり、軽自動車等は

「届出」、原付は「申告」です。「(2)登録情報」「登録年月日」ではなく、「(2)課税情報」「納

税義務発生年月日」等にすべきではないか。

その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。

①本帳票、帳票ID0130101_住民票の照会について（回答）及び帳票ID0130101_住

民票の照会について（回答）に送付先を印字することとする。それに伴い、帳票レイアウトにも

送付先を定義した。

また、本帳票の印字項目「登録情報」及び「登録年月日」をそれぞれ「（２）課税情報」及び

「届出（申告）の年月日」に修正する。

➁以下の帳票については「発行者」と「通知者」の表記を「発行者」に合わせる。

帳票ID 0130040納税通知書（口座振替）（汎用紙）

帳票ID 0130041_納税通知書（口座振替）（圧着はがき）

帳票ID 0130073_税額変更通知書（汎用紙）

3
機能ID0130032：送付

先管理
意見確認

ベンダから「複数車両に対して同一の送付先を一括して登録

することもできること。」について、利用している地方団体は限定

的との指摘がありました。指摘を踏まえ、標準オプション機能とし

て整理することを検討しています。こちらの方針に対する賛否を

ご回答ください。

賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 その他

車両情報の管理及び納税通知書の発送等は納税義務者単位で行っており、納税義務者単

位での送付先設定が可能であるなら、車両を選択して一括で送付先を設定する機能はオプ

ションとして良い。なお、豊橋市においては、納税義務者単位で同一の送付先を設定している。

例えば２台所有しているうちの１台のみを別の住所に送付というような形での納通の発送は

行っていない。

賛成
同じ納税義務者の納税通知書はは同じ送付先にするという

ことができるのであれば、問題ないと思います。
賛成 特に問題ないと思います。 賛成 その他 ●L市は賛否を述べる立場にはありません。 その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。 機能ID0130032を標準オプション機能として整理する。

4
機能ID0130037：新規

登録
意見確認

ベンダから「過去の車両情報についてはコピーして登録

ができること。」について、利用している地方団体は限定

的との限定的との指摘がありました。指摘を踏まえ、標

準オプション機能として整理する方針です。こちらの方

針に対する賛否をご回答ください。

賛成

賛成 賛成 賛成

賛成 賛成
同一ナンバーの地域同士での転出・再転入について、当機能は全国的に使用されていると思わ

れる。
賛成 賛成 特に意見なし 賛成 特に問題ないと思います。

賛成

その他
●L市は賛否を述べる立場にはありません。

　自治体様のご負担を想像すると、残したほうがよいのではないかと思料します。
その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。 機能ID0130037を標準オプション機能として整理する。

5
機能ID0130026：課税

区分管理
意見確認

税額変更に関する各種申告情報（機能ID：0130094、

0130177）のうち、不均一課税が標準オプション機能へ変更

となったことに伴い、機能ID：0130026の課税区分としての

管理項目である不均一課税についても標準オプション機能へ

変更する方針です。こちらの方針に対する賛否をご回答くださ

い。

賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 I市では該当がないため、問題ありません。 賛成 特に問題ないと思います。 賛成 その他 ●L市は賛否を述べる立場にはありません。 その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。
機能ID：0130026の課税区分としての管理項目である不均一課税についても標準オプショ

ン機能へ変更する。

6
機能ID0130098：審査

結果情報管理
意見確認

「身体障害に係る課税免除の申請について、障害者情報を

管理（設定・保持・修正）できること。」と規定している箇所に

ついて、身体障害者に限るものではないと考えられること、他の

機能要件と平仄を揃えるため「課税免除」ではなく「減免」と修

正すべきと考えられることから、「障害に係る減免の申請につい

て、障害者情報を管理（設定・保持・修正）できること。」と、

修正する方針ですが、こちらの方針に対する賛否をご回答くだ

さい。

賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成 賛成
「課税免除」ではなく、「減免」という文言がふさわしいと思い

ます。
賛成 特に問題ないと思います。 賛成 その他

●L市は賛否を述べる立場にはありません。

　減免、免除等の規定については各自治体の条例等によると認識しており、「等」で含めおくこと

がよいように思料します。

その他 実務に関わる内容のため、回答を控えます。
障害に係る減免の申請について、障害者情報を管理（設定・保持・修正）できること。に変更

する。

A市ご回答 B市ご回答 C市ご回答 D市ご回答 H市回答欄E市回答欄 F市回答欄 L市回答欄 デジタル庁回答欄

WT結果を踏まえた3.0版修正方針

I市回答欄 J市回答欄 K市回答欄


